ANTECKNINGAR OM ESOTERISK PEDAGOGIK

Inledning

Nedanstédende anteckningar & avsedda som ett komplement till de manga upplysningar
Henry T. Laurency och fore honom Alice A. Bailey givit oss i dmnet esoterisk pedagogik,
narmare bestamt de sérskilda problem de esoteriska studierna bereder |arjungarna. Anteck-
ningarna har uppstatt under manga ars syssel sattning med esoteriska pedagogiska fragor savél
teoretiskt som praktiskt. Vid sidan av egna erfarenheter har manga véardefulla belysningar pa
amnet erhdllits genom lasningen av G. |. Gurdjieffs, P. D. Ouspenskys, ldries Shahs med
fleras arbeten.

Dessa anteckningar om manniskors andliga sbkande kanhanda kritiseras for att vara en
studie i psykologi eller sociologi mer an en studie i andlighet. Det &r riktigt, ty hér har upp-
marksamheten riktats pa verkligheten sddan den &r, och i dessa manniskors fall handlar det
mindre om ett andligt sdkande an om forsok, i de flesta fall omedvetna, att tillgodose de egna
psykologiska och sociala behoven. Kritiken & emellertid avsedd att gagna just manniskorna
ifraga, namligen att hjapa dem att komma till storre klarhet om sig sdva, sa att de kan fa
utlopp for sina behov pa béttre och vérdigare sétt, inte missbruka esoteriken, och kanske
sedan gora nya och &rliga anstrangningar pa andlighetens vag.

Lars Adelskogh

Du skall icketro!

| de gamla esoteriska kunskapsordnarna var tro icke tillaten. Déar géllde det att begripa och
forstd, icke att tro. Redan i forsta graden fick neofyterna lara sig av med att tro. De fick lara
sig inse skillnaden mellan tro och kritiskt antagande.

Tron & emotional. Tron & kanslans absoluta och oresonliga dvertygelse, oemottaglig for
réttelse och fornuft. Tron & individuell, subjektiv och kan vara hur absurd som helst. Tron
héarskar i nuvarande manskligheten, darfor att manniskan inte kan férvarva kunskap om annat
an definitivt fastslagna faktai fysiska vérlden.

Det kritiska antagandet daremot & mentalt. Det & i motsats till tron relativt och
relativerande. Den kritiske vérderar mgjlighet och sannolikhet, & medveten om att hans
antagande galler tills vidare, tills han fatt veta. Han &r tillganglig for fornuftsskal och onskar
réttelse. Han stravar att hela tiden veta mera och réttar dérunder tidigare missuppfattningar.
Det fortjanar papekas att kritik inte betyder avfardande, utan bedémning (ordet kritik kommer
av det grekiska krino, jag bedomer). Man kan inte gora en riktig beddmning av nagot man
avférdar utan att forst ha undersokt det. Den kritiske strévar efter att eliminera det enbart
subjektiva och enbart individuella i ala sina uppfattningar om objektiva foreteelser. Han
efterstravar objektivitet och allmangiltighet.

Den som studerar esoterik bor liksom gamlatiders neofyter vinnldgga sig om att utmonstra
tro. Det mesta av det som sker i vérlden & sddant som han har varken tid, méjlighet eller
intresse av att narmare undersoka. Men han bor da heller inte omfatta det med tro, utan
snarare forhalla sig skeptiskt avvaktande. Om méangder av forhallanden serverar massmedier-
na fardiglagade asikter, som senare visar sig vara felaktiga. Icke sdllan fungerar massmedier-
na som padrivare i opinioner for politiska intressen. Alla de stora nordamerikanska tid-
ningarna pastod i upptakten till Forenta staternas anfallskrig mot Irak vintern 2003 att Iraks
president Saddam Hussein hade tillgang till massforstorelsevapen och stod i forbindelse med
terrornatverket al-Qaida. Numera ar det allmant erkant att dessa bada pastédenden var falska —
vi kan gott tillagga: de var [6gner i krigspropagandans tjanst.



Nyborjares brist pa esoterisk urskillning

| sadana esoteriska studiegrupper, dar bade nyborjare och mer framskridna studerande
ingdr, forekommer det nastan altid att nagon nyborjare gor propaganda for nagon kvasiockult
larare eller forfattare, som nybdrjaren tror vara esoteriker och "minst lika bra, om inte béttre”
an de akta esoteriska forfattarna, vilkas verk gruppen studerar.

Detta & naturligtvis ett utslag av bristande urskillningsférmaga i fraga om det esoteriska.
Det & i sadana fall det vanliga att de ddre och mer framskridna l&rjungarna med tystnad
beméter nyborjarens propaganda for sin auktoritet eller @sklingsforfattare. De dldre gor héar
rétt. Nyborjaren skall sjalv kommatill béttre insikt, inte patvingas en uppfattning. Endast sa
kan han verkligen forstd, inte genom att byta ut tron pa en auktoritet mot tron pa en annan,
aven om den andre & ojamforligt béttre. Genom att tiga eller visa ointresse, nér nyborjaren
gor sin propaganda och havdar att "det finns ocksa annan kunskap att taga del av”, ger
emellertid de mer framskridna l&rjungarna nyborjaren en vink om att han &r ute pa fel véag.
Det & nyborjarens fel att inte uppfatta denna vink, avlasa situationens verkliga innebérd. Det
& vanligen pa grund av sin fixering vid, identifiering med intresset for den kvasiesoteriska
laran, som nyborjan inte formar uppfatta vinken och rétt avlasa situationen. Det ar ocksa
nyborjarens fel att underskatta l&rarens kapacitet genom att icke inse att lararen for lange
sedan genomskadat dylika kvasiesoteriska laror.

Det har i dylikafall ingen betydelse att den "larare” eller forfattare nyborjaren fordskat sig
i framtrétt forst nyligen, s att gruppens larare kanske inte ens kanner till honom. Lararens
djupare esoteriska forstaglse i forening med vissa hogre mentala funktioner, som samman-
hanger darmed, sitter honom namligen i stand att omedelbart ”placera’ den kvasiesoteriske
forfattaren, att pa nagra fa uttalanden han gjort sétta in honom i hans sammanhang och
bedoma den relativa grad av forstaelse for amnet han uppnétt. Denna esoteriska omdomes-
formaga saknar nybdrjaren, och dess arbetssétt & honom okéanda.

Nyborjarens brist pa esoterisk urskillning beror pa att han vanligen laser emotionalt, sillan
mentalt. N&r man l&ser emotionalt, uppfattar man mycket litet av textens mentala begrepps-
innehall. | stéllet berérs man av de subjektiva emotionala intryck man far av texten. Tva
forfattares helt olika texter, den ena kvasiesoterisk, det andra verkligt esoterisk, kan hos en
emotionalt |asande ge den subjektiva uppfattningen av att formedla ” samma budskap”, darfor
att de kénslomassigt berdér honom pa samma sétt. Men de har vanligen endast ytligt sett
"samma innehdl”. De kan visserligen réra sig med liknande ord och termer. Ordens
tankeinnehdll, begreppsinnehdll, & emellertid totalt olika.

Nagra exempel pa bristande esoterisk urskillning

En nyborjare pastod att "Martinus' kosmologi 1&r detsamma som hylozoiken.” Han hjé ptes
till stérre mental klarhet med f6ljande uppmaning: ” Sammanfatta de 15 viktigaste begreppen i
Martinus kosmologi, darefter de 15 viktigaste begreppen i hylozoiken. Du kommer da att se
att icke tva ssmmanfaller.” Givetvis forutsdtter detta forfarande att esoterikstuderanden inte
uppfattar texterna alltfor ytligt, till exempel inte utgdr ifran att tva forfattare menar samma
sak, darfor att de anvénder samma ord. Till exempel skriver Martinus om ”utveckling”,
"riken” osv. Men hans begrepp om ”utveckling” & inte hylozoikens, utan ett slags utbytes-
system, enligt vilket formaga, som forvarvatsi ett rike, gar forlorad i det foljande riket. Satill
exempel & enligt Martinus minnesforméagan kannetecknande for manniskoriket men forlorasi
nasta rike, "det riktiga manniskoriket” (vi manniskor & inte "riktiga manniskor” &nnu).
Vidare ar hela processen en evig kretsgang: nér vi nétt hogsta riket, borjar vi om i mineral-
riket. Endast ett mycket ytligt tdnkande kan sdledes pasta att Martinus' kosmologi 1&r det-
samma som hylozoiken betraffande medvetenhetsutvecklingen.

En annan nybodrjare ansag att Joshua David Stone i sina skrifter forkunnar samma léra som
hylozoiken. Det racker emellertid med att kasta ndgra blickar i hans bok Soul Psychology for
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att konstatera att sa icke &r fallet. | denna bok pastar dr Stone pa ett stélle att 45-jaget D.K. i
en drom meddelat honom att han, Stone, och hans fru Terri & undergédlar av samma monad
och att de & de enda tva undersjdar till denna monad som for narvarande &r inkarnerade. Pa
ett annat stalle i samma bok uttalar Stone att varje monad skapar tolv sjdar och varje sadan
sd i sin tur skapar tolv undersdar, sa att det till varje monad hor 144 undersjéar. Det racker
med att anfora dessa tva uttalanden for att klart visa att Stone inte har det ringaste begrepp om
vad som i pytagoreiska hylozoiken menas med monad, den ursprungliga och enda fornuftiga
meningen.

Dessutom hanvisar Stone pa andra stéllen i sin bok till ”D.K.:s undervisning” om "tvilling-
flammor”. D.K. har emellertid aldrig lamnat nagon dylik "undervisning”, utan detta prat om
"tvillingflammor” (tvillingsidar) harror fran den sk. I-am-rorelsen, vilken falskeligen utgivit
sina villolaror komma fran D.K., M. med flera esoteriska mastare. Dylik forfalskning maste
patalas. Det har ocksd D.K. gdv gjort. Han har tagit klart och tydligt avstand fran |-am-
rorelsen, enkannerligen dess lara om "uppstigandet” (se Alice A. Bailey, Sralarna och
invigningarna, s. 26).

| den &kta esoteriken menas med "tvillinggdlarna’ icke tva ménskliga individer, utan det
stérre och mindre kausalholjet tillhérande en och samma manskliga individ (mannisko-
monad). Det storre kausalholjet (i esoteriken ofta kallat "gden”) & det som kvarstannar i
kausalvarlden vid den manskliga individens inkarnation, varemot det mindre kausalholjet
(ofta kallat "personligheten”) innesluter monaden och medféljer de 6vriga inkarnations-
holjenatill fysiska varlden. Det storre kausalhdljet ar bestandigt under monadens hela vistelse
I manniskoriket, medan det mindre kausalholjet formas av det strre fore varje ny inkarnation
och aeruppgdr i det storre efter inkarnationen. Det storre kausalholjet kallas darfor tradi-
tiondlt "ododligt”, medan det mindre kalas "dodligt”. Det storre kausalholjet innehdler
kvintessensen av alla erfarenheter monaden gjort och bearbetat, av alla egenskaper och for-
magor monaden forvarvat altsedan dess forsta ménskliga inkarnation. Det mindre kausal-
holjet daremot innehdller endast de egenskaper och formagor som 6desmakterna avsett inga i
monadens utrustning for den innevarande inkarnationen.

De torde framga av det hér sagda att de bada kausalhéljenainte ar likvardiga. Detta har den
traditionella esoteriska symboliken altid framhallit pa olika sétt: till exempel med symbolen
av tvillingarna Pollux och Kastor, varav den forre var odddlig, den senare dodlig; eller den
gammalindiska symbolen (Rig-Veda |, 164:20) om tva faglar, forenade med varandra och
sittande i samma tréd, den ena dande den ljuva frukten, den andra iakttagande utan att da.
" Ata frukten” avser givetvis det mindre kausa holjets uppgift att inhamta erfarenheter under
inkarnation. " lakttaga utan att &ta’ avser pa motsvarande sétt det storre kausalholjets uppgift
att draga de forallménligade insikterna av inkarnationens erfarenheter utan att gav gora dem.

Dessa upplysningar torde vara tillrackliga for att definitivt avliva férestdllningen om
"tvillinggdar” enligt I-am-rorel sens och dr Stones romanti sk-emotionaa och altfér manskliga
missuppfattning. Att det rér sig om en missuppfattning, borde framga &ven genom insikten om
varje monads suveranitet, vilken garanteras av livdlagarna. Ingen ens hogsta kosmiska gudom-
lighet skulle kunna para ihop en monad med ndgon annan. Ingen ens hogsta kosmiska
gudomlighet kan bestamma monadens vidare vag i evolutionen, ty den maste varje monad fa
géav vdja Ingen ens hogsta kosmiska gudomlighet kan avgdra om ndgon monad kommer att sa
smaningom gaavsevart fortare fram @n majoriteten av kamraterna i det naturrike dér monaden
for tillfalet befinner sig. S&dana " snabbldpande” monader finns altid, liksom sina motsatser,
"efterdantrarna’, och bada kategoriernas monader om6jliggor varje system av mera varaktig
parbildning av monader, eftersom makarna snart nog skulle hamnai olika naturriken.

Det visar sig alltid att kvasiesoteriken logiskt inte hanger ihop och att dess falskalaror alltid
kan vederldggas med hanvisning till esoterikens och hylozoikens grundldggande principer,
vanlig logik och sunt férnuft.



Hinder for |arandet

Arbetet i skolan & verksamhet pa en lagre niva, likval ndgot man maste genomgd, innan
man kan fatta det som hor till de hogre nivéerna. Att godtaga detta faktum hor till de forsta
forutséttningarna. Ett av de svéraste hindren for att godtaga detta faktum — ocksd som en
arbetshypotes — ar att 6verskatta larjungensroll, potential och kunskap.

Den studerandes tre sérskilda hinder for |arandet: hans standiga krav pa lararens uppmark-
samhet, hans motstand mot att gora de erfarenheter som underl&tar |arandet, hans forvantan
att galv fa bestdmma hur, nér och var han skall lara.

Typiskt for vissa larjungar & att borja studiet med att stélla upp villkor for detsamma. De
vill lara, men endast det eller det, endast pa det eller det séttet osv. De skulle helst undervisa
lararen i hur han borde gatill véaga. Darmed hindrar de sig §idvamer én de anar.

Manniskor vill gora vissa saker och gora dem pa visst séitt. Men vagen har sina egna krav,
som kan vara alldeles annorlunda. Det manniskor vill gora & vanligtvis sadant som |ater dem
fortsétta i de banor som de redan fastnat i och som knappast kan leda dem i nya riktningar,
varigenom de skulle kunna bryta igenom sina begrénsningar.

" Jag kan inte lara mig genom bdcker.” ”Jag vill uppleva det verkliga, och det kan jag inte
genom en bok.” Om jag pastar att jag vill 1ara men samtidigt sager att jag inte kan lara genom
bocker, betyder det att jag skyddar mig mot att ndgonsin lara. Lyssna inte pa vad folk sager,
se till vad de gor! Man kan ldra sig nagot genom bocker, och detta ndgot kan vara sa viktigt
att det leder en till att kdnna igen den verkliga saken. Antag att jag aldrig sett farsk 16k. Med-
ges att torkad 16k inte & detsamma som farsk. Men i brist pa farsk kan torkad 16k ge en
bestamd uppfattning, smakupplevelse och sa vidare, som gor att jag kanner igen farsk |6k, nér
jag val fér erfaraden. Utan att forst ha étit av den torkade hade jag adrig kant igen den farska.
Lagg ocksa mérke till hur allt-eller-intet-tankandet leder vilse: det finns bara den slutgiltiga,
stora upplevelsen av det verkliga, inga stadier mellan mitt nuvarande och slutmalets stadium.
Kan jag inte hamna pa slutstadiet nu, héar och genast, sa vill jag inte alls befatta mig med
studierna.

"Forklaringen dodar insikten.” Krav pa omedelbar forklaring, otdlighetens oforméaga att
vanta ut egen insikts vaxande, visar brist pa livstillit, galvtillit, lagtillit. Detta ar ytterligare ett
exempel pa att de essentiala egenskaperna & nodvandiga for larande. Stall fragorna: kraver
jaginsikt av mig gélv likamycket som jag kréver forklaring av léraren? Kraver jag insikt, bor
det da icke vara detsamma som att jag av mig sjav kréver den anstrangning jag maste gora
for att ndinsikten?

De gar fran new age och kvasiockultism in i esoteriken. Men de lamnar egentligen inte det
underhaltiga bakom sig, utan det 1agger det nyatill det gamla och bygger darmed pa sin redan
existerande forvirring. De har vant sig vid tillstandet av forvirring, kan darfér inte 6nska
klarhet. Manniskors vanor &r starkare an deras objektivt sett egentliga intressen, nagot man
kan iakttaga dagligen och stundligen.

Vanliga fel nyborjare gor

Ett vanligt fel nyborjaren i esoterik gor &r att |agga det nya han far veta, det esoteriska, till
det gamla, det exoteriska, att bedoma det nya efter det gamlas mattstockar. Detta ar
fullsténdigt forfelat. | stéllet borde han forst grundligt rensa ut det gamla. Detta & emellertid
ogorligt for de flesta. Da far han dminstone l&ra sig att halla isér det han lart sig enligt de
exoteriska synsitten och det nya han lar sig i esoteriken, "lagga olika slags information pa
olikahyllor”.

Nyborjare antar vanligen att de med den lilla esoteriska kunskap de lart in har automati skt
forvarvat esoterisk omdomesférmaga, att de med hjdp av de fataliga esoteriska fakta de ager
kan bedoma alla slags foreteelser i livet, manniskor och deras utvecklingsstadier och sa
vidare. | sédva verket har de flesta nyborjare efter tva ars studier inte upptackt ens ala de
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allmanna slutsatser, som ligger implicitai det forsta skelettartade system de studerat. Annu
mindre kan de draga slutsatser om sérskilda fall (individuella handelser, ménniskor etc.).
Liksom i alla Slags studier & omdomesforméaga pa omradet i fraga ndgot som forvarvas forst
efter langvariga, intrangande studier och som resultat av att man bemastrat allt det tillgangliga
materialet.

Liknande forhdller det sig med nyborjares fragor till 1araren om allehanda sérskilda fall,
vanligen deras egna ovanliga upplevelser, och dessas orsaker. Dylika frégor & bevis pa
tanklOshet. De inser inte att for att kunna uttala sig om orsaker i individuella fall (forutom
mycket enkla forhdlanden i uteslutande fysisk verklighet) maste man &ga atminstone objektiv
kausal medvetenhet, eftersom forst detta slags medvetenhet kan konstatera orsak och verkan i
overfysisk verklighet. Lararen har antingen denna medvetenhet eller icke. Har han den icke,
kan han icke uttala sig. Har han den, far han icke uttala sig, ty hogre slags forméagor far man
icke anvanda for att tillgodose nyfikenheten. Det blir alltsa inget svar pafragan.

Nyborjares missriktade sjalvtillit

Nastan alla manniskor har forvarvat ett visst métt av savtillit, som blivit vanemassig. Pa
grund av denna galvtillit och &en pa grund av tanklGshet betraktar man det som en forlust av
sin frihet och géavstandighet att stdlla sig under en lérares disciplin. De éverlamnar sig i
kirurgens hander for att bli av med en blindtarm, men de ifrégasétter lararens kunskap eller
erfarenhet pa ett omrade, dar de sjdva & lika okunniga som i kirurgi. For tidig savstandighet
medfor ofta gavbedrégeri.

Tva larjungar vittnar: ”Jag visste att méstaren var en stor och god man, innan jag métte
honom. Men det var forst sedan han I&tit mig fa del av uppvaknandet, som jag insag att hans
storhet och godhet var mycket storre, |&g langt bortom min formaga att forstai borjan.”

"Min larare befriade mig ur den fangenskap vari jag befann mig, den fangenskap vari jag
trodde mig fri, nér jag i s@lvaverket gick runt i ett monster.”

Det okritiska verflyttandet av sjavtilliten till omréden, dér den inte hor hemma, belyses av
foljande uttalande av en larjunge: ”Jag besl6t att antréda vagen ensam och kdmpade med att
gora det, tills eninre rost sade till mig, ”"Gadu till en stigfinnare, som visar dig en vag genom
Odemarken — eller ténker du sbka dig en egen vég och férgoradig gav darunder?’

Vetande eller lardom, kunskap och visdom

Det grekiska ordet sof0s brukar 6versittas med "vis’, sa att sofia blir ”visdom”, fil6sofos
betyder "den som dskar visdom” och sa vidare. Men i det gammalgrekiska samhallet gallde
exempelvis en skicklig skomakare for sofosi sitt yrke lika mycket som en vishetdérare i sitt.
En exaktare Oversditning av sofos & darfor "skicklig i sitt varv”, "skicklig i handling”,
Visdom &r alltsd detsamma som férmagan att tillampa kunskapen, handlingsskicklighet.

En engelsk forfattarinna, Vera Stanley Alder, hade till titel pa en av sina bocker valt "Wis-
dom in Practice”, Visdomen i praktiken. Boken & pa det hela taget bra och lasvard. Men
titeln & missvisande, borde ha varit "Wisdom is Practice”, Visdomen & praktiken. Kun-
skapen &r blott teorin.

Det racker givetvis inte med handling. Visdom & handling med kvalitet, medvetenhetens
kvalitet. Visdom &r férmaga att forverkliga. Det finns ingen visdom, om det inte dessforinnan
finns sunt férnuft. Visdomen kan utan det sunda fornuftet inte taga sig uttryck.

Vetande eller lardom (information), kunskap och visdom maste skiljas &t. Vetande, lardom,
ar enbart ansamlad information, uppgifter om allt mgjligt. Uppgifterna behtver inte vara
sanna, Overensstamma med verkligheten. Aven om de & sanna, kan de for ett viktigare
sammanhang eller dandamal vara sakligt sett obetydliga eller ovasentliga. | och for sig kor-
rekta fakta kan genom att hamnai fel sammanhang bli meningsidsa eller vilseledande. Likasa
kan en enda felaktig uppgift bland for ovrigt riktiga fakta férvrida hela framstélIningen.
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Lardom &r i sig ingenting daligt. Den fyller en funktion pa sin niva, & viktig som ett steg i
manniskans intellektuella utveckling. Det som uppfattas som esoterikernas motstand mot och
kritik av lardomen & egentligen inte kritik av lardomen i sig, endast mot tendensen att be-
trakta lardomen som nagot den inte &r.

De larda visar sig oftainte forsta att det finns nagot bortom Iardom, nagot vida hdgre. Man
maste alltid stréava efter nagot som ligger hogre an ens nuvarande tillstand for att kunna ga
framat ocksa pa det egna omradet.

Kunskap &r idel fakta, vasentliga fakta, insatta i sina riktiga relationer med varandra, sa att
de bildar ett sakligt sett vasentligt sammanhang. Manga sammanhang, ratt ssmmansatta till en
annu storre helhet, bildar ett kunskapssystem. Kunskap &r inte detsamma som vidgat vetande.
N&got aldrig sd vidgat vetande kan ersitta kunskap. Kunskap ar inte kvantitativt utan
kvalitativt 6verlagsen vetande. Det kvalitativt annorlunda hos kunskapen ar forstaelsens till-
vaxt, medvetenhetens hojning.

Visdom & kunskap andamalsenligt tillampad i handling. Lika litet som en enbart kvanti-
tativ tillvéxt av vetande gor kunskap, lika litet gor en enbart kvantitativ 6kning av kunskap
visdom. Liksom ett kvalitativt tillkommande element skiljer kunskap fran vetande, skiljer ett
dylikt kvalitativt element visdom fran kunskap. Detta kvalitativa element & den bearbetade
erfarenheten. Det & genom att soka tilldmpa sin kunskap, géra misstag och l&ra av dem,
bearbeta dessa misstag, som individen vaxer i visdom.

| esoteriken géller att kunskap € gar fore erfarenheten utan &r ett resultat. Man lar genom
att leva, genom egna experiment i livet. Den kunskap man inhamtat fore erfarenheten far en
helt annan betydel se genom erfarenheten. Kunskap ger g heller forméaga att forverkliga. Den
formagan far manniskan genom erfarenheten, genom otalet missyckade erfarenheter. Det &r
darfor som misstag & nodvandiga pa vagen till visdom. Det & ocksa darfor det heter sapere
aude, vagavaravis, ty det skulle ocksa kunna heta: vaga gora misstag.

Den livsokunnige léter sig nedslds genom misslyckanden, klandrar sig §év och férlorar
galvtilliten. Den livserfarne vet att misstag & oundvikliga och att det & genom misstagen
man l& mest. Han forvarvar galvtillit genom sina misslyckanden, ty dérefter vet han mycket
mer an forut. Den, som icke vagar handla av fruktan for misslyckande, gar ofta miste om
vardefulla tillfalen att lara. Manga fruktar ocksa andras kritik. Kritik & en sak man maste
rékna med. Man skall tvartom vakomna den som ett nddvandigt tillféle att éva sig i att bli
oberoende och obertrd av andras omdomen.

Liksom det finns en utvecklingsprocess, som leder individen fran vetande till kunskap och
fran kunskap till visdom, finns en avvecklingsprocess for enskilda och hela grupper, om de
inte ser upp: Vad blev det av den visdom som forfoll i kunskap? Vad blev det av den kunskap
som forfoll i information?

Sok visdomen medan du &ger styrkan! Annars kanske du férlorar styrkan utan att finna
visdomen.

"Den som dskar visdom, dlskar livet. Och den, som soker henne tidigt, skall fyllas av
gladie”

Nyfikenhet, vetgirighet, stravan efter insikt

Tidigt i det esoteriska studiet far larjungen lara sig skilja mellan person och sak, det
enskilda och det allménna, nyfikenhet och vetgirighet. Senare far han lara sig den lika viktiga
skillnaden mellan vetgirighet och stravan efter insikt. Nyfikenhet avser personliga och
enskilda forhalanden och &r typiskt emotional. Vetgirighet hojer sig dver det personliga och
enskilda, riktar sig mot det opersonliga och almanna och &r typiskt mental. Vetgirigheten
urartar emellertid oftai ett slags intellektuell hagalenskap, en hunger efter allt fler fakta utan
tanke pa deras brukbarhet for individens eller kollektivets medvetenhetsutveckling. Stravan
efter verklig insikt hdjer sig Over vetgirigheten liksom vetgirigheten hojer sig 6ver nyfiken-
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heten. Strévan efter insikt kan vara en yttring av begynnande kausal medvetenhet.

Felaktiga installningar till studiet

Larjungens uppgift ar inte att dimensionera ner kunskapen till sin niva, utan att hoja sin
egen niva, sa att han kan taga emot kunskapen med den innebord lararen gav den. | detta
sammanhang finns anledning att erinra om Goethes definition av bildning: ” Férmagan att taga
emot nagot sagt i den anda det sades.”

Trevégar eller slag av larande:

Slavens vég: han som l&r sig ett material utantill och kanske féljer det slaviskt. Han kan
betrakta sig som studerande eller rent av en lard man.

Den lardes vag: han samlar pa sig materia sasom han gav onskar och underkastar det
kritik enligt vad han av auktoriteterna blivit ingiven att tro vararétt.

Den vises vég: han kan ur materialet utvinna vad det innehdller av verkliga fakta. Han
finner inget noje i minnesplugg eler i berdm for sitt goda minne. Han studerar endast det som
ar av betydelse for honom gdlv och hans uppgift, inte vad andra drillat honom att anse
betydelsefullt. Han finner darmed material, som innehdller det mest vardefulla, som kommer
fran sanningen och leder honom tillbaka dit.

Mycket av det som lararen sager uppfattar 1arjungen som sjavklart, "sa savklart att det
inte behOvde sagas’. Darmed gor sig larjungen skyldig till en missuppfattning. Det som
|araren sager maste bli sjavklart for honom i samma stund det sages eller strax efter. Annars
har han fétt undervisningen for tidigt, varmed det aerstar for honom att gora de erfarenheter, i
vilkas ljus det sagda blir savklart. Det &r tva sanningar som larjungen darmed inte beaktar.
For det forsta att det inte var gavklart for honom innan ldraren sade det och att det alltsa ar
en stor skillnad mellan fore och efter. For det andra att |arjungen inte &r ett enhetligt vasen
(om han det vore, behtvde han inte vara larjunge); han "&r inte en, utan manga’; och att den
personlighet, som inser undervisningens riktighet, snart nog byts ut mot andra personligheter,
som inte gor det, och att i synnerhet, nér han befinner sig i varlden utanfor skolan, han ”&r en
annan”, som i sitt handlande och tal med andra manniskor visar att han glomt vad han lart.
Lararens undervisning syftar inte till att han skall forsta och inse enbart i undervisnings-
situationen, med sin arbetspersonlighet, utan i alla situationer och framfér alt ”i den vanliga
verkligheten™.

Allmant sett & de anstrangningar esoterikstuderande gor att forstd undervisningen for
svaga. De nekar sig darmed en djupare, en mer omfattande forstael se. Anstrangningens svag-
het visar sig i sadant som att de fragar for litet, fragar utan att tanka, staller fragor fel eler
formulerar dem oklart. N&r frégorna &r oklart formulerade, far |araren forsoka att steg for steg
draga ur larjungen vad han egentligen menar. Larjungarna behover 1&gga sig mera vinn om att
dels fraga mera, dels fraga béttre. Intellektuell |&ttja har hittills aldrig varit nagon vég till
insikt och forstéel se.

N&r nagot i undervisningen slér oss sdsom varande riktigt, behdver vi inte fundera mycket
padet. De flesta manniskor fastnar for det som de haller med om, och déarfor 1ar de sig inte sa
mycket som de annars kunde. Men nér ndgot i undervisningen slar oss som konstigt eller rent
av oacceptabelt, skall vi skénka det en sérskild uppmérksamhet, reflektera sarskilt noga over
det. Ty det betyder nastan altid att en verklig lardom har stétt emot vara fordomar, vilka
forsoker sla dem tillbaka och sa hallaoss kvar i vart sévgjorda tankefangel se.

Fordomar har i detta ssmmanhang kvar sin ursprungliga betydelse av ” omddmen féllda fore
understkning”. Numera har betydelse av "férdom” hos manga urartat till att betyda " asikt
som jag eller min grupp inte tycker om”. | synnerhet géller detta de sa kallade kulturradikala.

Larjungen: "Varfor ar jag fortfarande forvirrad, fast jag har studerat sa lange?’ Léararen:
"Darfor att du inte soker klarhet och tankereda.” Larjungen: "Men det &r just det jag gor!”
Lararen: "Ngj. Klarhet och tankereda blir ofrankomligen resultaten, om studierna bedrivs rétt.
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Det gdler att studera kunskapen efter dess egna principer och lagar, liksom i det praktiska
livet att ga vagen sdsom den faktiskt ligger . Om man studerar selektivt, plockar ut det som
man ytligt fangslas av och hoppar 6ver ' det trékiga', kan resultatet inte bli annat an forvirring.
Framhérdar man sedan i det, blir forvirringen en vana och till sist ens andra natur. Tillstandet
liknar i sjdvaverket det hos vissa kroniskt sjuka, som blivit sd vanavid sin sjukdom, anpassat
sig satill den, att de egentligen inte vill bli friska.”

Attraktion till esoteriska studier kan vara bra som drivkraft men & ensam otillrécklig.
Manga tror att deras blotta intresse eller dnskan &r forberedelse nog. Man hor talas om en
undervisning, och det man f&r hora attraherar en. Man antar att man genast maste taga kontakt
med denna undervisning. Det man hér antar & att man genast kan larasig och pa det sétt och i
den ordning man galv bestammer.

Att uppfatta sin egen obetydlighet & vardefullt. Att véltrasig i kdnslor av egen obetydlig-
het, vardel 6shet och sa vidare &r en billig men véardelos form av sjalvtillfredsstéllelse.

Allabegér och 6nskningar gér inte emot viljan att |&ra, men vissa gor det.

Manniskor vill ha kontinuitet, det de kallar "ordning” det vill saga sddant de kanner igen.
Men denna 6nskan gar 1&tt ut 6ver viljan att lara.

Larjungaskap kan inte vara en bot for ensamhet.

" Jag besokte lararen X for att fa uppmarksamhet, séllskap och underhallning, men det enda
jag fick var insikt och upplysning.”

Salektiva studier

Manga av dem som intresserar sig for esoterik, studerar selektivt och laser selektivt. De
véljer ut det som de tycker om, det som stdmmer Gverens med deras redan fixerade dogmer,
det som tilltalar deras kdnslotdnkande och fantasi, det som stimulerar deras nyfikenhet, kdnsla
av utvaldhet och betydenhet med mera. Darmed blir de endast &nnu mer befésta i sina
fiktioner och illusioner. Nagra av dessa manniskor kommer med tiden underfund med att
dylika "studier” inte leder dem nagon vart. Situationen &r typisk for sddana sjdvstudier, som
bedrivs utan ledning av en kompetent lérare. Det & tvéartom lararens uppgift att fasta lar-
jungarnas uppmarksamhet pa det som de behdver lara for att ga framét. Detta som de behdver
& ofta nagot helt annat an det de begér. Manga laser esoteriska bocker selektivt, plockar ut
det som de hdller med eller som tilltalar deras kéansl otéankande.

Att mangainte |&r sig beror pa att de studerar selektivt, |aser selektivt. De skanker inte hela
materialet den uppméarksamhet det kraver. Tvartom véljer de ut det som kansloméssigt beror
dem positivt och véaljer bort det som kansloméssigt berér dem negativ. Och det som de tycker
om eller finner spannande lagger de pa minnet eller soker mer av och djupare. Men detta som
de véljer ut & ofta sadant som de minst av alt behover.

Exempel pa selektiv lasning. Somliga lasare av Kunskapen om verkligheten hoppar Gver
eller "skummar” de fyra forsta delarna av boken for att kasta sig 6ver den filosofihistoriska
delen, eftersom de forst dar "kanner igen sig”. Men det &r just de fyra forsta delarna, som
vasentligen innehdler kunskapen (i synnerhet del 1, 2 och 4 framstéller kunskapen i syste-
matisk form), medan de tre senare delarna inte alls gor det i samma utstréackning. Andra |&ser
bara de fyra forsta delarna och lamnar filosofidelen olast, darfor att de, som de séger, "inte
forstar filosofi”. Aven om detta & béattre an sdsom den forst ndmnda gruppen gor, & det likval
misstag. Aven i filosofidelen finns ménga viktiga esoteriska insikter att hamta, emedan
Laurency dér kritiserar filosofernas misstag och tankefel fran hylozoikens standpunkt. Det &r
en utmérkt pedagogisk metod att undervisa om det riktiga genom att stélla det emot det
felaktiga. Dessutom & denna del av boken ett enda langt exempel pa perspektivtankande, som
den blivande esoterikern skall gora sitt basta att ovasigii.

" Atomernas antal &r icke odndligt men for manniskan oberékneligt stort.” Kunskapen om
verkligheten 5.11.9 Ett exempe ur filosofidelen pa perspektivtankande, som motverkar
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tankande i absoluta motsatser och kansl otéankandets méttl Gshet.

Ett annat exempel. Somliga anser uppsatsen ” Gnostiken” i Livskunskap Ett dverflodig. Det
den handlar om berdr inte vér tid, anser de. Men det &r just vad den gor. Den handlar om hur
vid forra 6vergangen fran en zodiakepok till nésta ett otal villolaror, férvanskningar av
esoteriken, spreds och om hur en av dessa villolé&ror, den pseudognostiska, blev kristendomen.
| var tid har vi aterigen en dylik 6vergang fran en zodiakepok till nasta. Vi upplever ett kaos
liknande det vid forra zodiakperioddvergangen, kvasiockulta sekter osv liksom pseudo-
gnostiken. Vi kan altsa béttre forsta var egen tid genom att studera ett liknande skede i det
forgangna.

Allmant kan sagas att den som studerar selektivt ifragasétter lararnas avsikt, erfarenhet och
visdom. Det naturliga vore att utga ifran att materialet skall studerasi sin helhet just darfor att
lararnaframlagt det i sin helhet och att |&rarna & de bésta bedémarna av vad larjungarna skall
studera. Larjungarna, som &r i studiets forsta borjan, kan omgjligt forsta och bedoma anda-
malet med studierna, kan omajligt veta varfor de skall studerajust de delar av materialet som
de vill hoppa 6ver.

Fal sk kunskap

Vad kan man gora &t bedragare och imitatorer? Sddana som pastar sig vara avlaggare till
gamla esoteriska kunskapsordnar, stai forbindelse med planethierarkin, rent av vara méastare
osv? Motfragan: kan man gora nagot & det, och borde man gora det, ens om man kunde?
Bedragerier, forfalskningar, imitationer pa det esoteriska omradet ar inget nytt fenomen.
Sédant framtrader altid i samband med att den &kta esoteriken framtrader. Den &kta gnostiken
och de otaliga kvasignostiska sekterna under de forsta arhundradena av var tiderakning ar ett
exempel, och ett mycket belysande sadant. Esoterikstudiet upprepar ett monster. Varfor tror vi
att esoteriken skulle vara det enda verksamhetsomrade i manskligheten som &r fritt fran
imitatorer, bedragare, forvirring, ” betalande resenérer och fripassagerare”?

Kanske kan man 6vertyga somliga av medlemmarna i de odkta organisationerna om att de
blivit bedragna. Nagra av dem kanske forstar esoteriken och inser varfor det som de hittills
studerat inte & den rétta laran. Men de flesta av dem man lyckats dvertyga skulle inte forsta,
och de skulle da bli heml6sai dubbel mening, det vill siga man har berévat dem deras tro och
kan sedan inte f& dem att gora sig hemmastadda i esoteriken. De oakta l&rorna gor darfor
esoteriken en tjanst, darigenom att de suger upp manniskor, vilka annars alldeles for tidigt
skulle soka sig till esoteriken och dér inte kunna utrétta nagot, endast stora esoterikerna. Detta
& en innebord, bland manga, av taleséttet " skenbart motsatta ting arbetar tillsammans’. Ett
annat talesétt lyder: " Det finns forfalskat guld i varlden endast darfor att ocksa det akta guldet
finns.”

Det skadar val inte att man agnar sig at det oakta? " Det kan ju skanka en viss gladje och en
forsmak av nagot djupare.” Jovisst. Men det kan ocksa bli ett effektivt hinder for dem som &r
mogna att ga vidare. Antag att vavkonsten aldrig hade utvecklats utan stannat pa ett primitivt
stadium, dar det enda man kunde gora var att sla knutar. Vore det da att forstora méanniskornas
"gladje och forsmak av négot djupare” att lara dem av med knutarna och l&ra dem vava pa
riktigt, forutsatt att de var mogna att taga det steget? Sammanfattningsvis kan sagas att om
man blir alltfor fixerad pa det forberedande stadiet av nagot och tror att dettalilla och obetyd-
liga &r det hela, sd kommer man inte vidare.

Behovet av kunskap

Manniskor behover kunskap mer &n nagot annat. Mycket ofta ar det en bredare grund i
kunskap som saknas. Bérja med att sprida information!

Ett exempel pa nodvandigheten av information erbjuder verklighetsbakgrunden, eller snara-
re bristen pa verklighetsbakgrund, till boken Mutant Message Down Under av den amerikan-
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ska forfattarinnan Marlo Morgan. | sin bok pastar Marlo Morgan att hon under en resa genom
Central6knen i Australien tillsasmmans med en grupp urinvanare fick taga del av deras hem-
liga laror. Bland annat skulle hon ha fétt |ara sig att forvandla sin organism till en annan livs-
form. | boken havdar hon ocksa att hon blivit utsedd till aboriginernas budbérare. Boken blev
en bestsdller i Forenta staterna, Europa, Japan och nadde dven Australien. Dar blev den
emellertid snabbt avd6jad som bluff, dels darfor att texten pd manga stélen visar for-
fattarinnans obekantskap med de mest vardagliga forhallanden i Australien, vilket ger starka
anledningar till tvivel pa att hon nagonsin besokt kontinenten, dels darfor att samtliga grupper
av aboriginer — det finns ju inte sA manga — var pa det klara med att de inte hade haft nagot
med Morgan att gora och naturligtvis inte " avd 6jat” nagot sddant som Morgan hade pastétt. |
stéllet ansdg de samfallt att det Morgan pastéar om dem i sin bok & ett bedrageri och som
sadant djupt kréankande. Marlo Morgan konfronterades med detta i ett radioprogram den 26
januari 1996. Hon brét da samman och erkande att hon hittat pa alltsammans. Hon sade: ” Jag
vill s&ga att jag & fruktansvért ledsen och jag ber uppriktigt, uppriktigt alla aboriginer om for-
|&telse, om jag pa ndgot st har krankt dem.” (Kala: The Weekend Australian den 27 och 28
januari 1996, NEXUS New Times april-maj 1996). Icke desto mindre fortsétter spridningen av
denna bok. Den har &en utkommit i svensk 6versdttning under titeln Budskap fran andra
sidan och finns i alla newagebutiker, ocksa sddana som vid sidan om kilovis av stenar och
indiankitsch har endast fyra bocker.

Verklig kunskap

Innehdllet & endast ett av tre kdnnetecken pa verklig kunskap. De tva andra & metoden och
andamalet. Ompréva, med anvandande av dessa tre kannetecken, dina antaganden om larande,
forstaelse, insikt, visshet, klarhet! Kriteriet pA om kunskap &r esoterisk eller g ligger inte i
materieaspekten, inte ens i medvetenhetsaspekten, utan i viljeaspekten. Vad betyder det?
Materieaspekten har med studiets foremd, innehall, amne for att gora. Att man studerar
" esoteriska grejor” ar altsainte det avgorande, ty det kan goras pa hur 1&g medvetenhetsniva
som helst: veckotidningsastrologi, intresse for tidigare liv drivet av nyfikenheten och
gavmarkvardigheten.

Det & inte "esoterisk undervisning” enbart darfor att det handlar om mangfalden av
varldar, medvetenhetsutvecklingen, hierarkin av hogre larare och hjdlpare. Det & esoterisk
undervisning endast nar uppgifter om sddana Overfysiska verkligheter lamnas i sadana
sammanhang att det kan ha en medvetenhetshijande effekt pa mottagaren. ” Esoteriska fakta’”
framstéllda i sammanhang dar man vadjar till |attrogenheten, sensationslystnaden, ansvars-
|6sheten och l&ttjan (till exempel dér planethierarkins medlemmar framstalls som manniskors
springpojkar och daddor) & inga esoteriska fakta utan bestandsdelar i ett nytt trossystem av
vanligen férdummande och dogmatiserande slag.

Det &r den esoteriska studiegruppens niva, som avgor om det ar ett esoteriskt studium eller
g. Medvetenhetsnivan far inte vara for [&g. Men inte heller denna & det egentliga kriteriet
for om det &r esoteriskt studium gruppen agnar sig a. Utan, som sagt, viljeaspekten allenast.
Namligen: stravar man, arbetar man med att forbéttra sitt vara, férsoker man évervinna svag-
heter, forverkliga sina slumrande potentialer? Ar arbetet andamésenligt efter planen for allt
livs utveckling?

"Kunskap maste bli kunskap for den som tar emot den.” Kunskap &r visserligen nagot i och
for sig, nagot materiellt, som allt annat i tillvaron. Detta betyder emellertid inte att den for
larjungen blir kunskap, att den i hans medvetenhet fullgor funktionen av kunskap. Fér honom
blir den kunskap forst, néar han forstar den sdsom den &r avsedd att forstas.

Kunskap bestdr i den avsedda relationen mellan lararnas och l&rjungarnas medvetenhet.

Man kan l&ra sig mer pa en havtimme, da man &r i direkt kontakt med en kunskapskalla
(oavsett under vilka omstandigheter denna kontakt uppréttas), an under &ratal av formella
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studier.
Man kan l&ra sig och utrusta sig med en kunskapspotential, som forst senare utvecklas till
verklig kunskap.

Att |18sa esoterisk litteratur

Den som pa egen hand borjar studera den esoteriska litteraturen, gor klokt i att inte fordra
att kunna begripa det |asta med en enda gang, vilket & omdjligt. Den riktiga metoden bestar i
att uppmarksamt |asa igenom boken manga ganger. Man finner att man vid varje ny genom-
lasning forstar allt mera, tills dutligen alt blivit klarlagt. Man bor |&ta nagon tid forflyta
mellan varje genomléasning for att ge det omedvetnatid att utféra sitt arbete, vilket underl&ttar
begripandet.

Hur manga ganger behtver man lasa en esoterisk bok? Man behover ldsa den manga
ganger ocksa darfor att man standigt skiftar medvetenhetstillstand, i olika tillstand uppfattar
det man laser olika och endast i sina hogsta tillstand riktigt uppfattar vad texten vill meddela.
Med andra ord kan en viss utsaga, ett visst textstélle ha en innebord, som gar en forbi i
vanliga tillstand. Forst vid tjugonde l&sningen kan denna innebord sta klar, och den kan vara
viktig for forstaelsen av det hela. Sedan kanske man glommer bort att man gjort dennainsikt,
kanske maste dtererévra den vid trettiofemte |&sningen. Det ar darfor ingen kan siga om
grundl&ggande esoteriska verk: " Jag har last den boken. Nu vill jag ha ndgot annat.”

Man kan ocks3, nar man laser, stélla sig fragan: "Vem & det nu som laser?’ vilket
sammanhéanger med insikten "jag &r inte en, jag & manga’.

Passivitet

Den ménskliga individen & sa oerhort likriktad att en utomstaende iakttagare av mansk-
ligheten inte skulle behtdva draga dutsatsen att varje individ har en egen, galvstandigt
arbetande hjarna utan i stallet att ménniskorna styres i valdiga kollektiv av nagra fa hjarnor
utom individernas kontroll.

Denna passivitet maste den blivande esoterikern évervinna. Det handlar inte bara om att
finna sig en uppgift och fullgdra denna, vilket & en nédvandighet. Det handlar minst lika
mycket om att forhdlla sig aktiv och sjdvbestamd i sin egen medvetenhet gentemot alla
utifran kommande impulser, "alméanna opinionens daliga suggestioner”, dess fardiglagade
asikter om allt och alla. Han &r principiellt skeptisk mot allt sddant, om vilket det sags att "dla
vet det”. Han har genomskadat det allménna passivt mottagande medvetenhetstillstandet
sasom ett alvarligt hinder for medvetenhetsutvecklingen, hans egen och mansklighetens.

Detta hans inre aktiva tillstand svarar mot ett aktivt liv i det yttre. FOr att vara mogen till
l&rjunge maste man ha en tillracklig egen inre drivkraft, sa att man &r standigt aktiv i |ampligt
arbete utan yttre patryckning. Manniskor, som forfaler till syssloloshet i den patryckningsfria
atmosféren i en esoterisk skola, visar darmed att de inte har tillracklig egen inre drivkraft och
darfor & omogna for larjungaskap.

Popularisering

Borde man inte popularisera esoteriken? Jovisst, och det har redan gjorts. H. P. Blavatskys
Nyckel till teosofien & en popularisering av Den hemliga laran, Laurencys Kunskapen om
verkligheten & en popularisering av De vises sten, som i vissa avseenden kan betraktas som
en popularisering av Alice A. Baileys En avhandling om kosmisk eld. Popularisering har har
forstatts i betydel sen sammandrag, férenkling genom uteslutning av for den erforderliga total-
visionen ovéasentliga detaljer. Popularisering har hér inte menats i betydelsen forsok att vinna
en storre lasekrets genom att anpassa framstallningen till allmént radande illusioner och
fiktioner, idiologier osv.

Man kan popularisera ndgot eller gora det mer aptitligt eller acceptabelt for en storre |ase-
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krets. Risken finns dock att manga |&sare fastnar for det i framstélningen som inte tillhor
sidva saken, endast det populariserade utanverket. Och forr eller senare maste man rikta lar-
jungens uppmarksamhet pa salva saken, och da maste popul ariseringen 6verges.

| sava verket kan esoteriken inte tilltala nagra bredare kretsar av den nuvarande méansk-
ligheten. Det beror pa dess negativa, €liminerande karaktar. Manniskor i gemen vill forvarva
nagot, fa nagot utan att behdva avsta fran nagot. De vill ha uppmuntran, bekréftelse, forviss-
ning, belGning. Esoteriken gar emot hela denna tendens. Den berévar méanniskan mangder av
falska forvissningar. Den tar hdl pa den falska personligheten. Den river i borjan ner mycket i
manniskan, mer @n den bygger upp, kan det tyckas. Sadant kan inte bli populért, &minstone
intei innevarande eon.

Subjektivism

Laurency: " Subjektivismen ifréga om materieaspekten & saingrodd i manskliga tankandet,
att den knappast kan belysas i for manga sammanhang.” Har nedan gores nagra sadana
belysningar.

Det finns ett typiskt subjektivistiskt metodfel i vetenskapens sétt att bemdta fenomen och
fakta, som inte passar ihop med rédande hypoteser. Man havdar namligen att 6verfysiska
realiteter, faktorer, energier etc. & ”osannolika’. Nu betyder ”sannolik” endast ”det som man
rimligen kan vénta sig pa grundval av det man redan kanner till”. Med andra ord: en for-
klaring eller hypotes & sannolikare, ju béttre den andluter sig till redan etablerade synséit.
Och eftersom man valt att forbli okunnig om overfysiska redliteter, kan forklaringar utgaende
fran dessa adrig bli annat an ”osannolika’. De inser inte att de i sjdva verket ror sig med ett
slags cirkelbevis: "Vi kan inte tro pa nagot som tillhor det vi inte kan tro pd.” Det & som att
metai §6n utan mask pa kroken och sedan forkunna: " Det finnsingen fisk i §6n.”

Jamforande religionsforskningen forvanar sig 6ver att det hos vitt skilda folk under alla
tider funnits beskrivningar av "en hogre verklighet”, vilka sinsemellan stamt Gverens pa
vasentliga punkter. Man har sokt forklara detta genom nagot man kallar "interkulturell p&
verkan”. Det skulle med andra ord bara réra sig om eftersagande och avskrivande i en andlds
kedja, fran individ till individ och fran folk till folk. SAunda forklarar den rumanske
religionshistorikern Mircea Eliade det hos alla folk forekommande "heliga sjutalet” med lan
eller paverkan fran Babylonien.

Dessa forskare inser inte att den enklaste och naturligaste forklaringen &r att det finns en
objektivt existerande hogre verklighet, som naturligtvis &r lika for alla, oberoende av kulturell
bakgrund, och att det & den som mystikerna kommit i kontakt med och beskrivit ensartat.

Det & anmarkningsvért att forskarna inte kan prova denna forklaring ens som hypotes. Men
de har sa lange sysslat med blott subjektiva ting, blotta asikter utan motsvarighet i verklig-
heten, att de tycks alldeles ha férlorat sinnet for att det finns en objektiv verklighet ”dér ute”
och aven "hér inne”’, gemensam for oss alla.

Dylika hypoteser om asiktslan mellan kulturerna som enda faktor sager mera om forskarna
sidvaan om de kulturer detror sig forsta

V etenskapens forkastande av " eterhypotesen” &r ett exempel pa subjektivism. Forst gjorde
man vissa antaganden om eterns egenskaper, t.ex. forekomsten av en "etervind’. N& man
sedan i de experiment man gjorde g kunde konstatera dessa egenskaper, drog man slutsatsen
att "etern inte fanns’. Man insag inte att etern likval kunde finnas men med andra egenskaper
an dem man forutsatt. Man utgick aningsldst ifran att forestallning och verklighet var ett och
detsamma

Axiom: Om varje okant, annu € upptackt ting gar att bilda ordkneliga hypoteser. Hur
manga som helst av dessa kan vederlaggas utan att man darfor har motbevisat existensen av
detta okanda.
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Begér, girighet och nyfikenhet

Sa gott som alla organisationer vi kommer i kontakt med fungerar genom var girighet. De
tilldrar sig vart intresse genom det de sager eller gor. Men detta doljes av det sken som omger
dem (sken av idealism, filantropi, humanitet osv.). Om man slutar lyssna pa vad de sager och i
stéllet ser pavad de har for inverkan, sa kommer man snart underfund med detta.

Girighet & grunden till forlust och till oformagan att gorarétt bruk av skenbar vinst.

Begér och behov & inte samma sak. Insikt far oss att upptacka skillnaden. Om manniskor
agde insikt om vad de verkligen behover, skulle de inte misstaga begér for behov.

Tankande i konsumismens begrepp av utbud och efterfrédgan har blivit s ingrott i méansk-

ligheten att det tanklost Gverfores till det esoteriska omradet. Kritiken av kommersialism och
konsumism maste darfor utstrackas aven till omradet for esoteriska studier.
Manniskor antar ofta att de har ndgot vardefullt och att de genom att ge bort detta kan fa nagot
annu vérdefullare. De har ocksa tendens att gora sig av med, inte det det borde gora sig av
med, utan det de dnskar gora sig av med. Allt detta & grunden for handel, kop och forsalj-
ning, och det fyller en riktig funktion, dar det skall gora det, men det gor det inte pa esote-
rikens omréde.

Kunskap, insikt, visdom &r resultat av medvetenhetsprocesser, fornuftets anstrangningar.
De & inte varor som kan kdpas och séljas.

Esoteriska studier far inte i 1angden anvandas som sjévterapi. Terapeutiska behov kan for
somligavara en ingang men endast i forsta borjan. Det finns flera sddana ingangar, som kan
fungera som sddana men inte mycket mer. Det & mycket som kan gora en viss tjanst pa
nyborjarstadiet, men inte alls pa mellanliggande stadier, och som direkt skadar pa hogre
stadier.

Esoteriken far inte uppfattas instrumentellt, utnyttjas for andamal som & den frammande.
En del har forsokt att utnyttja esoterisk kunskap for andra dndamal &n medvetenhetsutveck-
ling. Till exempel forekom det for ett antal & sedan att man upptog esoterisk psykologi och
esoteriska aktiveringsmetoder i ett stort upplagt program for utbildning av personalen i ett av
USAs storsta telekommunikationsbolag. Projektet slutade, som varje sakkunnig bedémare
inser att det maste, i en fullsténdig katastrof. Det uppstod sa svara motséttningar mellan an-
stéllda att foretaget holl pa att slitas sonder och ledningen darfor s3g sig tvungen att hava
kontraktet med det uthildande foretaget, innan ens héften av de anstéllda gatt igenom ut-
bildningen.

| nybdrjarens utrustning maste finnas nagot mer an nyfikenhet och driften att férvarva, som
& kamuflerad girighet. Det maste finnas ndgot djupare och aven forméagan att forsaka,
formagan att sldppa taget om nagot man redan forvarvat. Nyfikenhet och forvarvsdrift hor till
det mest mekaniska hos méanniskan, har ingenting med hégre medvetenhet att gora. Nyfiken-
het ar ansvarsl6s, mekanisk sensationshunger, som finns aven hos djur sdsom katter, hundar,
apor etc. For manga kommer nyfikenheten och vetgirigheten i férsta hand och andligheten
sedan. Men det maste réda det omvéanda forhallandet. Kunskapssokande ar i béasta fall en
avsiktlig vilja att vidga medvetandet.

| Afrika fangar man apor genom att utnyttja just deras nyfikenhet och girighet, deras ofor-
maga att sldppa taget om det en gang forvarvade. Vid ett trad i byns utkant binder man en
kalebass, i vilken man lagt en frukt. Kalebassens hdl &r just sa stort att apan far in sin hand,
men for litet for att apan skall kunna draga ut handen igen, nér den val gripit tag om frukten.
Pa natten soker sig apor av nyfikenhet fram till byn. Och pa morgonen sitter en apa sndllt vid
kalebassen och later sig fangas hellre an sldpper taget om frukten.

Om ens esoteriska studium betingas av girighet, sd ar det mer girighet 8n esoterik. Om det
betingas av fruktan (till exempel fruktan for doden), sd & det mer fruktan an esoterik.
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Mal och medel

Ett vanligt fel i det méanskliga tankandet ar att forvaxla redskapet och dndamalet. Nagot
som en gang fyllde en funktion for ett visst vardefullt andamdl kanske inte langre gor det pa
grund av att betingelserna forandrats. Likva fortsétter man med forfarandena, bruken, riterna
eller vad det nu ar, och forstéelsen for det andama de en gang fyllde & langesedan
forsvunnen

Det kan vara nddvandigt for larjungen att i bestamda situationer anlégga ett visst beteende,
utfora vissa handlingar for att 1ara sig ndgot. Men nar denna konformism eller anpassning av
beteendet blir huvudsaken eller den enda saken, har undervisningen redan slutat att gora
verkan. | stéllet for undervisning har vi da endast konformt beteende.

Nar man vet andamdlet, kan man tanka ut medlen. Andamalet rattfardigar inte medien utan
tillhandahdller dem.

En del tror att man pa den onda véagen kan uppna det goda malet. Men det kan man inte.
Endast pa den goda vagen kan man na det goda malet.

Yilighet

Vi vilseleds av ytligheter, sasom vad folk kallar sig sédva eller vad andra kallar dem, vad
organisationer och verksamheter kallar sig gélva eller vad folk kallar dem. FN som freds-
stiftande organisation till exempel. Manga valmenande och humanitért sinnade manniskor
avskyr USAs anfall mot och ockupation av Irak och vill se USA ersatt av FN. Men det &r ett
faktum att FN med sina sanktioner har dodat |angt fler irakier, framfor allt spadbarn, an USA.
(Enligt FN-organet UNICEFs egna skattningar rér det sig om c:a 5000 barn i ddern 0-5 ér,
som dog per manad till f6ljd av sanktionerna, sa lange som dessa pagick, alltsa fran 1991 till
2003.) En dylik missuppfattning om FN har sin grund just i oférmagan att se till det verkliga
vasendet, de verkliga orsakerna, att se endast till ytligt frasmakeri, namn, och beteckningar,
skyltar. Vi lever inte i atomaldern, datordldern, rymdaldern eller nagot annat dylikt. Vi lever i
frasdldern. GIom inte att fraser & puffar av varmluft, som kommer ut ur det storsta hdlet i
huvudet. ” Orden maste d6, om manniskorna skall leva.”

Ytterst vanligt & att man arbetar med ett ytligt skikt i mentalmedvetenheten, ett skikt som
|&ter sig mycket &t betingas, standardiseras, likriktas.

Mekanisering och likriktning

Det finns fyra faktorer som, nar de tillampas pa méanniskor, programmerar dem liksom
maskiner. Det & dessa faktorer, som anvands av organisationer och individer, som indo-
ktrinerar och likriktar. | otaliga experiment, i forntiden sdvél som i nyare tid, har man full-
sténdigt sannat dessa faktorers existens och effekt. De &r: spanning omvéxlande med avslapp-
ning, anvandandet av slagord och idelig upprepning. Hur spanning omvéxlar med avslapp-
ning kan studeras i en vanlig vildavasternfilm: just i den stund indianerna med sina toma-
hawker huggit sig igenom dorren till nybyggarnas blockhus, hors den undséttande kavalleri-
skvadronens trumpetsignaler. Eller en luthersk predikan fran den tid kristendomen vésentligen
handlade om tre ting — syndens férskracklighet, domens oundviklighet och de eviga straffens
verklighet — forst utmalas helvetets fasor i sa bjarta farger att férsamlingen néstan vrider sig i
kyrkbankarna av syndadngest, och sedan framstalls den frélsande naden, sa att férsamlingen
samfallt kan draga en l&ttnadens suck Over att ha sitt pa det torrai olikhet mot de fortappade
darutanfor. Tekniken & knappast mer forfinad, nar den anvands pa de omraden vi talar om.
Kéanslomassigt laddade slagord i stéllet for ordentligt definierade begrepp oméjliggor en klar
uppfattning av vad dmnet handlar om. Idelig upprepning mekaniserar uppfattningen, tranger
undan majligheten till forstéelse och medvetenhet.

14



Kategorier av studerande och arbetare

Pa lang erfarenhets grundval indelar man studerande i fyra kategorier: ”svampar, trattar,
silar och vannor”. ” Svamparna’ minns och behdller alt utan urskillning. " Trattarna” behaller
eller minnsinte nagot. " Silarna” sldpper igenom det goda vinet, alltsa glommer det vardefulla,
och behdller endast det vardel6sa grumset. Bast & "vannorna’, som behdller kunskapens sid
men |&ter bosset fara med vinden.

Likasa kan praktiska arbetare indelas i fyra kategorier. Forst har vi indelningen i intelli-
genta och dumma. Dessa kan vardera indelas i flitiga och lata. De intelligenta och lata blir de
bésta ledarna, ty de har férstand att delegera. De intelligenta och flitiga blir de bésta organisa-
torerna. Ocksa de dumma och lata kan anvandas. Enbart farliga & de dumma och flitiga.

Larjungensinstallning till lararen

Det som den studerande uppfattar som tilldragande eller dven lararen |ater framsta som
tilldragande kanske inte alls & avsett att vara det. Det som drar den studerande till under-
visningen eller lararen kan vara sddant som l&raren lagt in som ett redskap med vilket han
provar larjungarnas lamplighet eller olamplighet.

FOr dem som tenderar att reta sig pa drag i lararens personlighet, framstalningssétt, til
med mera, kan framhdllas att |ararens uppgift ar att st dem till tjanst som kan l&ra, inte vara
en behaglig éler trevlig person for dem som i forsta hand soker behag eller trevnad.

Kritik

Att uthdrda andras kritik kan innebéra att gora dem gott. Tank: "Lat dem héllas med
kritiken, vad ror det mig?’ Hur vore det att hoja kritikens kvalitet, sa att den kunde gora stérre
nytta? Den mesta s3 kallade kritiken & sa dalig att ocksd dadliga saker inte kritiseras
tillrackligt effektivt.

”Det onda som kommer fran andra kan man undga, det finns ingen undanflykt fran ens eget
onda.”

Enligt en gammal iakttagelse gar kritiken igenom tre stadier. Forsta stadiet: det & omgjligt,
bedrageri, vansinne etc. Andra stadiet: det & i och for sig mgjligt, sant, riktigt, men det saknar
betydelse. Tredje stadiet: det & betydelsefullt, men det har vi alltid vetat. Dérefter kan
kritiken upphora.

Kritik av larare

Esoteriska larare, som framtréder i offentligheten, blir alltid kritiserade, klandrade, an-
klagade for det hemskaste samtiden kan hitta pd, utskrikna som de véarsta darar och miss-
dadare. Sa har det altid varit, och si kommer det att forbli, tills en tongivande del av
manskligheten har nétt det hogre mental stadiet.

Somliga av larjungarna tar mycket illa vid sig av kritiken, soker forsvara lararen och
bemoéta kritiken. Det & inte bara spilld mdda utan aldeles felaktigt handlande. Lararen tar
ingen som helst befattning med dem som i ovist nit vill férsvara honom infér moralisterna.
Tvartom kan det handa att han " hjélper till” och ”lagger mera ved pa brasan”. En sadan larare
var H. P. Blavatsky. Kritik utifran &r ett redskap en sidan larare anvander i sitt arbete med
manniskor. Ar han en verklig lérare, kan han anvanda varje situation att undervisa genom.
Flyr nagra av hans larjungar som skramda harar, nar kritiken stormar, och kommer slokdrade
tillbaka, nér det &r kav lugnt igen, s har de darmed satts pa ett prov utan att de anade det, och
l&raren vet tack vare detta mer om dem &n han visste innan. Utbrott av allmén kritik mot
lararen &r liksom stormarna pa hostkanten. De skakar dppeltrédet, sa att den ruttna frukten
faller till marken, medan den friska och goda frukten sitter kvar.

Kritik utifrén skadar aldrig. Kritik inifran, fran larjunge, skadar altid, och mest |&rjungen
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sdv. Den kan vara nyttig endast i s métto att den visar |arjungens omognad, daliga omdome
och alménna ohyfs. En sadan larjunge kan lararen darfor anvanda som ett allméant varnande
exempel en tid, innan han skiljer honom fran undervisningen.

Larjungen behtver studera sig alv

Kunskap bestdr i den avsedda relationen mellan lararens och larjungarnas medvetenhet. Var
ligger da felet, om larjungarna inte lar sig? Ligger det hos lararen, hos kunskapen eller hos
|&rjungarna?

Det visar sig att l&arjungen behtver studera icke endast léran utan aven sig galv. Han
behover genomskada vad som hindrar honom att lara, upptécka vilka forandringar av sina
instéllningar han bor genomférafor att hjdpasig gav att lara

Nagra omraden for studiet av en §alv

Hér foljer tjugo omraden for studiet av en gélv.

1. Varje sags studium kan borja med den studerandes krav pa att bli uppmarksammad. Men
hur studiet an borjar, far det inte fortsétta pa detta sétt.

2. Studera vilka antaganden som ligger bakom dina handlingar. Studera sedan vilka
antaganden som ligger bakom dessa antaganden.

3. "Varfor gjorde jag detta?’ kan vara en bra fraga att stdlla sig. Men man kan ocksa stélla
fragan, och ibland & den dnnu viktigare: "Hur kunde jag ha gjort det annorlunda?’

4. Du har kommit langt, men du vet inte hur langt. Du har langt kvar, men du vet inte hur
langt.

5. | jamforelse med vissa har du kommit langt. | jamforelse med andra har du knappt
kommit ndgon vart als. Det ena &r inte sannare &n den andra.

6. Om din langtan efter "godhet” bygger pagirighet, & det inte godhet utan girighet.

7. Utbva makt med vanlighet, och du kan skada mer & du hade gjort med stranghet.
Intetdera &r i och for sig rétt.

8. Den som vet maste fullgéra en funktion. Den som inte vet, kan inte dvermodigt gora
ansprék panagon funktion, han kan endast forsoka gora det.

9. Forsok inte vara 6dmjuk: |ar 6dmjukhet.

10. Utgaifran att du & dels hycklare, dels obetdnksam, och du tar inte mycket miste.

11. Att forsoka eftergpa en annans dygd & mer efterapning &n dygd. Forsok i stéllet
uppfatta vad denna dygd bygger pa.

12. Ingen 6vning finns i ensamhet.

13. Om du soker en l&rare, forsok da bli en verklig larjunge. Om du vill bli l&rjunge, forsok
finnaen verklig larare.

14. Ju oftare du gor nagot visst, desto sannolikare &r det att du gor det igen. Det inte sakert
att du vinner mer pa denna upprepning an att sannolikheten for ytterligare upprepningar okar.

15. | forstone & du inte vardig larjungaskapets insignier och yttre kénneméarken. Senare
behtver du dem inte. Slutligen kanske du behdver dem fér andras skull.

16. Om du inte kan skratta ofta och &kta, sd har du ingen "gal”.

17. Né&r en tro blir mer &n ett redskap, ar du forlorad. Du forblir férlorad, tills du l&ar dig vad
"tro” egentligen duger till.

18. Né&r en larare eller ddre larjunge visar intresse for din materiella valgang, kanner du dig
smickrad. Men det beror oftapa att du annu inte & redo for nagon annan hjalp &n just denna

19. N&r négon ber dig att hjapa sig med att géra nagot, sa kanske du inbillar dig att han inte
kan gora det utan din hjép. Kanske &r det en larjunge, som vill hjdlpa dig genom att knyta dig
till sitt arbete.

20. Om du &r lat, kan du skatta dig lycklig, om ndgon papekar detta for dig, sa att du far en
chans att battradig. Léattja ar altid ditt eget fel. Det & ett tecken pa att ménniskan alltfor 1ange
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har framhérdat i oduglighet.

Punkterna 1-20 ovan & i gélva verket ovningar i att Overlista den falska personligheten,
som lever paatt ge sig §av smabeloningar.

Den falska personligheten séger: " Ge mig det jag begér!”. Det verkliga vasendet sager: " Ge
mig det jag behover!”

Den falska personligheten stéller sig emellan studiet och individens vasen, vars vaxande ar
studiets egentliga andamal .

Lararen behdvs — det finns ingen praktik utan larare

Vissa hogre formagor kan forvisso mogna hos den ensamma méanniskan, men individen
som harmonisk helhet betraktad kan inte mogna i ensamhet. Sokaren vet namligen inte a
vilket hadll han skall ga. Antréder han vandringen i denna sin okunnighet, kan han inte veta
vart han & pavag. Varje steg han tar kan avlagsna honom ytterligare fran maet. Det & aven
ofrankomligt att han i borjan & i sina egna svagheters vald. Skulle han lyckas utveckla visa
krafter, blir &ven dessa svagheter forstérkta. Till foljd harav blir han svagare, inte starkare.
Detta galler ala Skillnaden ifrdga om en antagen larjunge ar att lararen har dtagit sig att
skydda l&rjungen for vissa aspekter av dennes egen svaghet.

| gamla esoteriska skrifter liknas den ofdrvandlade méanniskan vid ett djur, som besitter
formagor det annu inte kan rétt bruka. " Ju mera djur” manniskan &r, desto mindre forstar hon
lararens roll. Lararen kan forefalla henne lik en jagare, som vill tvingain hennei en bur. Hon
gor mekaniskt, instinktivt motstand mot lararens forsok att bibringa henne kunskap.

Att man dras till en viss larare beror i allt vasentligt pa en intuitiv, vanligen g fullt dags-
medveten uppfattning av andlig frandskap. Esoteriskt okunniga ma sedan komma med sina
forklaringar om s kallade rationella faktorer, men dylika & av underordnad betydel se.

Lararens uppgift

Forstaelse gar fran det allmanna till det enskilda, fran det storre till det mindre, fran det
hogre till det l1agre, fran helheten till delen. Motsvarande forhaller det sig med lararens for-
maga att undervisa och leda. Han kan det, emedan endast den som har gétt hela vagen kan
leda en annan pa den. Han ensam har dverblicken, ser fran borjan till slutet och fran sutet till
borjan.

Det &r lararens uppgift att dppna larjungens medvetande, sa att denne kan bli mottaglig for
hogre intryck. For att kunna bli mottaglig maste larjungen inse hur mycket av hans vanliga
tankande som hammas av enkelsparighet och felaktiga antaganden. Forran han gjort dessa
insikter, kan han egentligen inte forsta

Lararens uppgift ar att vara sig galv, att utstrda sitt vasen. Darfor finns det ingen upp-
delning hos lararen i en offentlig och en privat personlighet. En sddan ménniska, som har ett
ansikte i klassrummet och ett annat hemma, kan inte vara en esoterisk larare. Denna enhet-
lighet & radande i hans inre. Hans yttre beteende kan mycket val forefala att forandras, men
hans inre personlighet & enhetlig.

Lararen undervisar med hela sitt vasen. FOr att larjungen skall kommatill insikt om att han
har ett fel, som hindrar honom, kan lararen uppféra sig som om han gév hade detta fel. Han
tillampar darmed den gamla psykologiskainsikten att det &r |&ttare att se andras fel an egna.

Av sérskild betydelse &r den del av lararens undervisning som har till uppgift att befria l&r-
jungen frén sadana trossatser som ingdr i hans kulturella bakgrund, dei varje sasmhéllei varje
tid stadfésta, officiellt sanktionerade trossatserna och |6gnerna. Sanning kan inte byggas i ett
medvetande, som i nagot vasentligt avseende behérskas av tro och l6gn. Det kan ibland
hénda, nér |araren forsoker befria honom fran en dylik tro, att l&rjungen rékar in i ett sadant
chocktillstand, att han for en viss tid blir oduglig for studier. Men det betyder bara att det var
en nodvandig erfarenhet for 1&rjungen att gora.
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Lararen stravar efter att tillhandahdlla larjungarna ett rikhaltigt, varierat material, somi ala
sina delar & avsett for ett enda andamal: att utveckla medvetandet. En del av detta material
forefaler vara konstruktiv. En annan del synes vara destruktiv, men det & en ytlig bedom-
ning. Det vore béttre att siga att den ar rekonstruktiv, eftersom rivning maste férega upp-
byggandet av det nya. Allt i rétta proportioner ar lararens hemliga formaga.

Lararen fullgor alltsd en méngd funktioner. Som végledare visar han vagen, men l&rjungen
maste sav ga den. Som filosof dskar han visdomen, vilket ju ordet ursprungligen betyder.
Men denna hans karlek betyder handling, inte frossande i egoistiska kanslor. Kérleken, fri-
gjord fran sentimentalitet, yttrar sig snarast sdsom vilja, icke sdsom kansla. Den & enande
energi utan referenstill det egnajaget.

Lararen & den nodvandiga lanken mellan larjungen och mélet. Han forkroppsligar och
symboliserar bade arbetet savt, varav han & en produkt, och systemets kontinuitet, tradi-
tionen eller kedjan av larare. Liksom officeren for alla praktiska andama for den menige
soldaten symboliserar staten och dess éndamal, sa symboliserar |araren hela planethierarkin.

Det gamla taleséttet "hantverkaren ar dold i sin verkstad” betyder att lararen & ett med
arbetet.

Lararen har till uppgift att framkalla erfarenheter, som sétter |&rjungen i stand att taga emot
hogre intryck, hogre kunskap. Hans uppgift bestar inte enbart i att formedlainformation.
Lararens uppgift & att formedla sanning och verklighet. Hans uppgift &r att férsvaga, inte
forstarka, effekten av sin egen personlighet for att innehdllet skall framtrada desto mera.
Lararens uppgift &r inte att vara psykoterapeut. Daremot att ge skydd och ledning.

Lararen & véanlig mot vissa som soker honom och stréng mot andra. De som blir foremal
for hans vanlighet, kénner sig smickrade och tror sig sarskilt utvalda. Det har de emellertid
ingen anledning till. Det forhadller sig tvartom och hanger i séva verket samman med vad
lararen kan ge. Manniskor som inte kan lara kan lararen heller inte ge annat &n sin vanlighet.
Manniskor som kan lara maste han ibland taga ett bestamdare tag om, vilket dessa kan
mi ssuppfatta som stranghet.

Lararen provar larjungens [amplighet genom att se om denne kan sétta sig Over fixeringen
pa ett visst forfarande, en viss personlighet eller en viss skola och gora sig mottaglig for en
mangsidig undervisning.

Lararens personlighet

Det har blivit en sa djupt rotad foreteelse i den nuvarande civilisationen att den vanliga
manniskan spelar olika sociala roller, att detta har blivit almant godtaget och inte ses som
nagot daligt. Fran esoterisk synpunkt &r det dock mansklig omognad.

Skéadespelaren, som blir som ett med sin roll, kan inte vara en larare. Den yrkesman, som sa
rycks med av sin officiella roll att han har en annan personlighet pa kontorstid, kan inte vara
en larare. Lararefunktionen kan inte utévas av nagon som &r offer for att varatillfaligt besatt
av enrollfigur.

Den esoteriske lararen kan inte vara en vérldsberomd gestalt, som drar till sig miljoner
anhangare. Den grad av uppvaknande han natt & markbar endast for den som sav ar
uppvackt. Liksom en radiomottagare kan manniskan uppfatta endast det som ligger inom
hennes frekvensomrade. Den ménniska, som fangslas och imponeras av |ararens personlighet,
& oférmégen att anvanda detta intryck till nagot fornuftigt andama. Manniskan under ut-
veckling kan endast skymta de egenskaper och formagor som hor till stadiet ovanfér hennes
eget. Lararen kan rent av sténga av storre delen av sin utstrélning for larjungens vidkom-
mande, ty larjungen behdver den inte, kan inte anvéanda den. Fladdermusen &r hjapt endast av
ett svagt ljus, solljuset skulle bléanda den.

Lararen maste sdledes vara en enhetlig person. Personlighetens inre enhet motsvarar
emellertid inte den ytliga moralismens forestallningar av den andliga idealmanniskan. Den
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lugna, ofdranderliga personligheten, den reserverade, vordnadsbjudande, som aldrig visar
upprordhet, kan inte vara en larare. Ty det som & statiskt, oforanderligt & motsatsen till
levande och & vardelost i livshanseende. En individ kan genom ovning ha natt ett sidant
tillstand men har darmed faktiskt berévat sig uttrycksméjligheter, varmed han kan na andra.
Han har da begrénsat, inte vidgat, sitt verksamhetsfalt och paverkansomrade. Liksom ifréga
om alt annat & egenskaper och formagor av varde i samma man som de sétter manniskan i
stand att utrdtta nagot. Inget &r ett savandamdl. Lidelsefrihet kan vara ett redskap, men inte
mera. Och som allaredskap duger den endast i de situationer dar den ar andamal senlig.

Lararens oberoende av mor alfiktionalismen

For att for larjungarna demonstrera moralismens vardel6shet kan lararen gora och sdga
sadant som chockerar larjungarna, sadant som de enligt radande moralillusionism hypnoti-
serats till att anse moraiskt klandervéart. Lararen vill darmed pdpeka att det som chockerar
larjungarna & inte det onda utan deras konventionella, illusoriska uppfattning om det onda.

Aldre larjungar kan anlagga liknande beteendemonster, men da i andra syften. | deras fall
handlar det om att frigora sig fran kvarvarande illusioner sdsom kravet att vara omtyckt,
ansedd, uppskattad i samhéllet. Det & en nddvandig process att gora sig fullkomligt likgiltig
for och oberérd av moralillusionismen, varefter flera vardefulla egenskaper kan som forst
erovras.

Sentimentalitet

Det &r viktigt inse att esoteriken inte & mystik, inte har nagot att ge mystikerna, dem som
& upptagna med de for mystikerstadiet typiska fragorna och strévandena. Den blivande
esoterikern maste ha mystikerstadiet med dess intensiva emotionalism, illusionism och
egoistiska frossande i "andliga kanslor” bakom sig. Han skall vara inriktad pa att bli ett
mentaljag, kénnetecknat av sunt fornuft, saklighet och malmedveten aktivitet i enlighet med
livdlagarna.

En mystiker och kvietist tradde infor 1&raren. Han intog en stéllning av ytterlig 6dmjukhet
och talade med en |&g och vordnadsfull stamma: ” Jag har kommit hit for en enda sak. Som en
Guds tjanare och en fridens man, bonfaler jag dig att lara mig hur jag skall bli fullkomligt
ofGrmbgen att vara annat an mild och fridfull och aldeles ur stand att bruka vald.” Léraren
sag pa honom och sade: "Har du nagonsin tankt tanken att, om du genom nagon 6dets nyck
verkligen skulle bli fullstandigt ur stand att bruka vad, bleve du fullkomligt onyttig. Du
skulle inte kunna sldi en spik i vaggen. Du skulle inte kunna stampa av leran fran dina egna
stévlar. Du skulle bli fullkomligt beroende av andra i stéllet for att kunna bidraga till andras
vafard.”

Vissa sbkare stots bort av esoteriken, darfor att den enligt deras formenande saknar "kér-
lek”, det vill ségainte dryper av sentimentalitet. Betonandet av "kéarlek” utdver en viss gréns
far motsatt effekt. Vissa av de manniskor, som mest talar om att vi skall dlska varandra, &
kanda for att doda varandra. Om man inte lagt mérke till detta, betyder det bara att man gatt i
fallan att inbilla sig att manniskor handlar efter det som de talar om.

Gruppen
Fréga: Det & snarare regel dn undantag att esoteriska studie- och arbetsgrupper inte arbetar
effektivt, misslyckas med sin uppgift och ganska snart upploses. Kan man séga nagot om vad
dennaineffektivitet beror pa och omvant, vad som kannetecknar effektiva esoteriska grupper?
Svar: Ja, det kan man. Grupper & ineffektiva i samma man som de bestar av ineffektiva
manniskor. Sadana manniskor & inte & installda pa att forst och framst arbeta; kommer illa
forberedda till moétena, om de kommer als; later sociala behov bestamma; kraver hansyn; har
med sig den falska personligheten till gruppen (med den falska personligheten menas allt i
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individens personlighet som inte kan gagna hans medvetenhetsutveckling, endast hindra den,
negativa emotioner till exempel). Grupper, som domineras av sadana individer, upploses
snart, emedan de ansvarstagande medlemmarna ldmnar den.

Omvant & grupper effektivai samma man som de bestar av effektiva manniskor. Sadana
manniskor stéller arbetet i centrum; ser gruppverksamheten, déribland métena, som ett
dtagande; gor standiga anstrangningar inifrén sitt vara; visar varandra tillborlig men inte for
stor och missriktad hénsyn; lamnar den fal ska personligheten utanfor.

Den stora faran med en studiegrupp ar att den forfaler till att bli en stam eler familj i
miniatyr, en kult och den yttre ram, inom vilken man soker och finner tillfredsstéllelse for
sina sociala behov, sasom sdllskap, medhall, uppmarksamhet, bli sedd, uppskattad, belonad,
gobra sig gdllande, spela sociala spel osv. i al oandlighet. For att motverka dylika tendenser
vidtar gruppens ledare dtgarder med verkan att minska sociala inslag och personlighets-
faktorer och lagga storre tonvikt pa det arbete gruppen utfér och utan vilket den saknar
existensberdttigande.

Vérde har endast det frivilliga samgéende mellan individer och grupper, vilket motiveras av
gemensamt intresse och mal.

Manniskor kan draga nytta av grupparbete endast i den man de Gvervunnit de fyra: otack-
samhet i medgang, otalighet i motgang, missndje med sin lott, tvekan i att tjana sin nasta.

Framgang i studiet

Fréga: Finns det nagon enkel tumregel, varmed man kan avgéra om man v eller ndgon
annan menar alvar med sina esoteriska studier och kan na framgangar pa den esoteriska
vagen?

Svar: Ja, det finns det. Manniskor som menar allvar & beredda att borja fran borjan, att taga
ett steg i taget, att inte hoppa 6ver "det dar som & bara for nyborjare” for att genast kasta sig
Over "det avancerade”.

Den faktor, som mest av allt gynnar denna odnskade tendens, ar féfangan. Det & darfor de
flesta system betonar 6dmjukheten. Den &r icke sa mycket en dygd som en egenskap lar-
jungen behdver for att kunnalara.

Framgang i studiet harror fran férmagan att 1ara och & oemotstandlig. Intet kan stélla sig
som ett hinder mellan dig och kunskapen, om du & mogen for den. Darmed &r ocksa sagt att
vad som helst, ocksa det minst vasentliga, kan stélla sig som ett hinder mellan dig och
kunskapen, om du inte & mogen for den.

Déarfor gor lararen sig salv eller kunskapen — eller bada — svartillganglig pa olika sétt. Déar-
med skyddas de icke vardiga och icke fardiga for kontakt med en kunskap, som endast skulle
skada dem. De vérdiga och fardiga kan ddremot under inga som helst omstéandigheter stttas
bort annat &n tillfalligtvis. Havvakna yngre larjungar gor darfor lararen och undervisningen
en otjanst genom att forstka locka de omogna till undervisningen eller halla kvar de ovilliga
genom att sldta Over osympatiska drag hos lararen eller undervisningen, ”sockra de beska
pillren” osv.

Tjanandet

Larjungaskapet betyder hart arbete, banbrytande och vagvisande arbete. Manga aspiranter
misslyckas, emedan de underlater att gora det basta de kan, underldter att handla som de
borde, underlater att siga det som borde sigas, underlater att utfora det arbete omstandlig-
heterna anvisar.

Det finns tva nivaer i manskligt tjanande, en lagre och en hogre. Pa den lagre nivan gor
manniskan vad hon kan, pa den hogre, vad behovet utvisar. Sa finns forstas den niva, dar hon
gor vad hon finner ndje i, men det & inte heller tjanande.

Manniskor utan insikt, till exempel idedlister, maste sténdigt arbeta med sina egna projekt
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pa grund av tva egenskaper som verkliga esoteriska arbetare saknar: fixering och okunnighet
om de verkliga resultaten av deras handlande.

Fixering rader altid nér ménniskan inte anvander idén som ett redskap, utan idén sa att siga
anvander méanniskan mekaniskt. ”Vara egna leksaker leker med oss.” Det finns fysiska, emo-
tionala, mentala leksaker.

Du & inte ett enhetligt vasen, du & "manga’. En del av dig sager "jag vill 1&ra mig att
kunnatjana’, medan en annan del séger, "jag kan tjgnanu”.

En viktig insikt, som en esoterisk mastare inskarper hos sina lérjungar: ”Jag vill befria er
fran den fixa idén att larjungen tjanar, emedan han vet. Aldrig sager vi: Nu vet ni och darfor
kan ni arbeta. Vi sager i stélet: Nu arbetar ni och tjanar, och i det svara foretaget skall ni
efterhand upptécka verkligheten, utveckla behovliga forméagor och bli allt skickligare i livets
tjanst.”

"Den som vet maste fullgora en funktion.” Fullgér man ingen funktion, betyder det alltsa
att man inte vet.

”Den & var larjunge som gor vart arbete.”

Hemligheter

Att esoteriska larare anspelar pa hemligheter, dolda platser och sa vidare kan ha helt andra
orsaker an mangatror. Det kan vara en metod att avsldja ytliga " sokare”, vilka starkt paverkas
av det hemlighetsfulla och & ute efter det som kittlar nyfikenheten. Det liknar darmed
underbefélets trick i det militéra, ndr han infor en grupp nyinryckta séger: "Ni som har hogre
utbildning och anser er inte passa for grovarbete, upp med en hand!” och sedan, nér handerna
kommer upp, sager: "Har har vi dem som mest behdver 6vning i grovarbete.” Att spela pa
larjungarnas kansla for det sensationella kan vara en metod att |&ta dem kommatill insikt om
egnaytligainstdlningar, stémningar och reaktioner, komma dem att se att de har liksom emo-
tionala knappar man kan trycka i gang dem med. Om det ar larjungens uppgift att kommatill
en alt fullstéandigare sjdvkannedom, sd & det lararens uppgift att forsétta honom i situationer,
dér han kan studerasig gav.

Det hemlighetsfulla kan ocksa ha en energigivande inverkan pa dem som har rétt install-
ning till det. For dylikaindivider betyder "hemlighet” upptackt eller forvarv av nagot sarskilt
vardefullt.

Det hemliga forvéxlas oftamed det avskilda eller privata. Exempelvis en sammankomst, en
sammanslutning behover vara privat eller avskild for att deltagarna skall kunna koncentrera
sig pasitt arbete utan onddiga storningar fran utomstaendes sida.

Beteckningen "hemlighet” avser &ven ”den innersta medvetenheten”, dvermedvetenheten.
Detsamma géller "mysterier”. Det & sdllan traditionella esoteriska beteckningar har endast en
betydel se.

Hemligheten kan aven vara ett skydd for det vardefulla. | dennavér varld ar alt som har ett
verkligt varde hotat, si ock kunskap.

" Underverk” , " paranormala formagor”

Det finns en stigande f6ljd av stadier i det som vissa manniskor kallar underverk och andra
kallar paranormala formagor:

Det forsta stadiet & det pa vilket individen hor talas om underverk och blint tror pa dem.
Det andra stadiet ar det pa vilket han inte har egen erfarenhet av dem, hor talas om dem men
inte tror pa dem.

Det tredje stadiet ar det pa vilket han har egen erfarenhet av dem men alltjamt inte tror pa
dem.

Det fjarde stadiet &r det pa vilket han kan utféra dem och &ven gor det. Tro och icke-tro har
han dalamnat bakom sig.
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Det femte stadiet & det pavilket han kan utféra dem men kanske vagrar att gora det.
Det Sjétte och sista stadiet &r det pa vilket han inte langre vill utfora dem eller avsta fran att
utféra dem. Dakan det handa att de intraffar men behover inte gora det.

Regler och uppmaningar

Regler och uppmaningar, som léraren ger larjungar, & sdllan allméngiltiga utan vanligen
avsedda for just den larjungen eler den gruppen av larjungar vid en viss tid i ett visst
sammanhang. Det forekommer att dylika regler och uppmaningar bevaras &t eftervarlden och
har kommit att uppfattas sasom gallande for alla under alla omstandigheter. Manga regler som
tidigare givits & inte langre giltiga, eftersom manniskornas medvetenhet har foréndrats.
Mycket av det som i evangelierna laggs i Jesu mun & sadana sérskilda regler. De fattas
bokstavligt och sasom allmangiltiga. | stallet bor man alltid beakta de tre: rétt tid, rétt plats,
rétta manniskor.

" Roliga historier” i undervisningen

| Osterlandet har man i alla tider undervisat med hjap av sadant som vésterlanningar
vanligen uppfattar som roliga historier blott och bart. Men i Osterlandet & manniskor pa det
klara med att dessa historier inte har bara ett underhadllningsvarde. Genom att soka efter
poéangen for att skratta & den nekar man sig den insikt man annars hade kunnat fa. Vart
exempel & Nasreddin Hodja och papegojan. Beréttelsen lyder: Nasreddin bestkte marknad-
splatsen. Dé&r ville en man sdlja en papegoja for 500 dinarer. "Hutlost pris for en fagel!”
utbrast Nasreddin, som aldrig sett en papegoja forut. "Men detta & ingen vanlig fage,”
genmaélte mannen. " Det & en papegoja, och den kan tala.” Nasreddin teg och gick hem till sig.
En stund senare infann han sig ater pa marknadsplatsen, hade denna gang med sig en av sina
kalkoner. Den ville Nasreddin nu sdlja. Priset var 1000 dinarer, vilket en skylt upplyste om.
Nu var det papegojagarens tur att bli upprord. ”Min fagel kan aminstone talal” skrek han till
Nasreddin. Denne svarade: "Mavara att din fagel talar. Men min tanker.”

Det finns &minstone tre bottnar i denna beréttel se.

Hogre slags tédnkande

Ett hogre slags tankande kénnetecknas bland annat av att det ssmmanfor " motsagelser” i en
hogre enhet eller, precisare uttryckt, de motsagel ser det 1agre ténkandet trodde sig finna inser
det hogre téankandet vara endast skenbara.

Ett exempel: esoteriken lar att vi skall gldmma oss géva och minnas oss gava. For lagre
slags ténkande innebér detta en ol6slig motsagel se, tillsinsikten gryr att det "galv’ som avses
inte & ett och samma: hdljenas mekaniska funktioner ("jag & arg”, "jag & ledsen”, "jag &
rédd”) och monadens §jdlvmedvetenhet.

Ett annat exempel: esoteriken avvisar den vanliga gudstron, kallas darfér av okunniga
bedbmare ateistisk, forkunnar i stéllet att alt levande & gudomligt, potentiellt eller aktuellt,
och &r darmed egentligen mer teistisk an den vanliga gudstron.

Ett tredje exempel: vi uppmanas att hjalpa till med att sprida esoteriken, samtidigt som vi
far olika slags varningar och avradanden med hanvisning till ménniskors omognad, risken for
missbruk och forvrangning. Bada standpunkterna & samtidigt riktiga och ger varandra be-
gransad giltighet: Sprid, men med urskillning! Hall igen, men med urskillning! Urskillningen
ar i dettafall nyckeln till paradoxen.

Ett fjarde exempel, som ocksa det handlar om spridandet av esoteriken: Det sags att varje
larjunge, som natt forbi nyborjarstadiet, maste hjdpa till i arbetet med att sprida kunskapen.
Samtidigt ségs att mycket fa manniskor & mogna att taga emot kunskapen. Den motsagel s,
somliga trott sig finna mellan dessa bada uttalanden, uppl6ses genom insikten att orsaken till
att esoterikens sprids sa langsamt ma ligga i mansklighetens allmanna tréghet, men den far
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inte ligga i larjungarnas troghet. Svaret pa fragan "vems ansvar?’ upploser altsai detta fall
paradoxen.

Det gdler att hoja tankandet fran den niva, dar det automatiskt ser i O eller 100 procent,
svart eler vitt, identitet eller icke-identitet, till den hogre niva, dar téankandet med sitt be-
traktande ser relationer. En typisk fraga pd identitetstankandets niva ”Ar hjartcentrets med-
vetenhet detsamma som essentialmedvetenhet?’. Svaret kan bli: ”Alla centra i manniskans
inkarnationshdljen har i sig endast mekanisk medvetenhet, icke gavmedvetenhet. Essential-
medvetenhet & konstant galvmedvetenhet med samtidig gruppmedvetenhet. Hjértcentrets
medvetenhet &r alltsd icke detsamma som essentialmedvetenhet. Men nar monaden va for-
varvat essentialmedvetenhet, kommer dennatill uttryck genom hjartcentret. Det finns alltsa en
bestdmd relation mellan hjartcentret och essential medvetenheten. Men mérk val: relation, icke
identitet.”

Perspektiv

Det som i gar var héarskande dogm, nagot savklart, ar i dag vederlagd villfarelse. Denna
sanning inser de flesta. Men varfor drar man inte hérav slutsatsen att det som i dag ar
hérskande dogm, nagot sjavklart, i morgon & vederlagd villfarelse? Man drar inte slutsatsen,
darfor att man inte ténker perspektivistiskt.

Perspektivtankandet har som ett av sina sarskilda arbetsséit att aktivt arbeta med
begreppens mangvardhet. Exempel pa sddant arbete med begreppet " pengar”.

Begrunda fdljande yttranden: 1) " Jag vill ha dessa pengar insatta pa mitt konto.” 2) " Jag har
altid pengar p& mig, nér jag gar ut.” 3) ”Overskott p& pengar ger inflation.” 4) ”Pengar &r
roten till alt ont.”

Betyder ordet "pengar” detsammai de fyra yttrandena? Exemplen 1-3 avser pengar patre
allt hogre abstraktionsnivaer: Pengar; &r ett bestamt konkret kontantbelopp i en viss konkret
situation. Pengar., ar ett obestamd kontantbelopp i en &erkommande typisk situation. Pengars
ar dlapengar i samhdllet, kontanter, krediter, fordringar osv. Pengars &r i sin tur mangvart, ty
det & oklart om man menar totaliteten av betalningsmedien eller deras kopkraft eller bagge.
Pengar, avser inte alls pengar i nagon av betydel serna 1-3, utan & en metafor for begaret efter
allt man kopa for pengar.

Det talas i esoteriken mycket om vikten av att vara flexibel i tanken, att na hogre nivaer av
tankande och dylikt. Det ar faktiskt s att redan att ténka pa idén att det finns mera flexibla
sétt att ténka, att det finns flera, kvalitativt hdgre slag av tdnkande, kan gora det |&ttare att
forvarva detta hogre slags tankande.

Att 6vervinna motsatstankandet

Tvavéart tankande ser alt i kontradiktoriska, absoluta motsatser: icke-identitet — identitet.
Mangvart tankande ser skalan: kontradiktorisk motsats — kontrar motsats — komplementaritet
— enhet — identitet. Kontréra motsatser & sddana motsatser, som synes absolutai en liten skala
men ingdr (subsumeras) i ett gemensamt begrepp i en hogre skala: till exempel begreppen vitt
och svart subsumeras badai begreppet farg.

Tva eller flera varandra motsagande uttalanden kan bada eller ala varariktiga, vart och ett
inom sitt tillampningsomrade men inte utanfor. Det kan handla om att de olika uttalanden
begransar eller bestammer varandra, att de beskriver olika sidor av en och samma sak, att de
beskriver olika saker, olika funktioner hos en och samma sak, olika aktérer med skilda
funktioner i en och samma grupp. Allt maste ses i sitt sammanhang, i sina relationer med
annat, i sin relativitet. Detta & innebOrden av relations- eller relativitetstankande, aven kallat
perspektivtankande.

Skenbart eller till namnet motsatta saker kan arbeta tillsammans. Det & ett valkant faktum
att manniskor, som blir de bésta vanner, inte behtver vara sadana som i forstone dras till
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varandra eller till varandras ideer. Tvartom har det visat sig att din motstandare kan bli en
djupare van an den som genast blir din van. Vanskapen mellan Goethe och Schiller &r ett
exempel.

” Alska edra fiender och be for dem som forfolja eder”, ord som tillskrivs evangeliernas
Jesus, skall darfor inte betraktas enbart sdsom uttryck for en &del kansla, som gor en till en
béttre ménniska, utan sdsom en uppmaning, som beskriver en djupare verklighet, som redan
ligger i forhallandena manniskor emellan.

Kausal medvetenhet

K ausalmedvetenhet forefinns, om &@n i sma doser, ocksa pa lagre stadier, lagst kulturstadiet.
Forstaelse for esoterik forutsétter nagon kausal medvetenhet. Det &r alltsd inte fraga om nagot
alt-eller-intet-forhalande, som om all kausalmedvetenhet forvarvades pa kausalstadiet och
det dessférinnan inte funnes nagon kausalmedvetenhet alls. Man bor alltsa stréava efter att 6ka
graden av kausalmedvetenhet i sin vardag. Kausal betyder orsaksmassig. Det séger sig galvt
att den, som stravar efter att uppfatta hur det forhdller sig med orsakerna till alla méjliga
foreteelser, narmar sig kausalmedvetenhet mera an den som inte strévar pa detta sitt. Man
soker utreda: Hur har den har forestallningen uppstétt? osv. Pa lagre stadier & det viktigaste
arbetet for forvarv av kausalmedvetenhet strévan att vara 5jdvmedveten sa ofta som majligt
och strévan att aktivera hogre emotional medvetenhet genom meditation pa de essentiala
egenskaperna och ogjdlviskt tjanande och hdgre mental medvetenhet genom det egna studiet
av esoteriken och stréavan att uppfatta den esoteriska undervisningen sa exakt som majligt.

Nodvandiga insikter infor studierna

Forstaelse for kunskapen om verkligheten blir méjlig forst nér individen befriat sig fran
sina emotionala illusioner och mentala fiktioner. Ocksa de betraktelsesétt, som harskar i
manskligheten, utgor odverstigliga hinder, sa att den blivande esoterikern maste frigora sig
ifran dem. Han f&r inte tro nagot.

Tre forutséttningar for kunskap: onskan att forvarva, formégan att begripa och forsta,
ofGrméagan att missbruka.

Kunskap & nodvandig. Men den &r praktiskt vardelos, om dess medvetenhet icke ocksa
visar sin energiaspekt. Manga svarigheter uppstar genom att vi inte anvander vart vetandes
energi. Allamedvetenhetsyttringar & samtidigt energiyttringar.

Den kommer langst, som icke vet var han star och vart han gér, eftersom ala okunnig-
hetens spekulationer i det hénseendet verkar vilseledande.

Om det man skall studera & kvalitativt och inte kvantitativt, sA maste man anpassa sig till
detta kvalitativa, innan man kan borjaléra.

Infor esoteriska studier & det nodvandigt av att lagga at sidan girighet, avund, fiendskap
och fruktan.

For att |ara sig nagot maste man varai kontakt med det, ofta och manga ganger, kanske fran
olika sidor, och man maste skanka det den uppmérksamhet och &gna det den energi som det
kraver.

Om du verkligen vill 1ara, bli dainte forvanad eller forargad, om nagon forsoker undervisa
dig! Och forkasta inte tankldst metoden!

Man maste stréva efter att vara tdlmodig med bade det man 6nskar och det man inte 6nskar:
ty bagge kommer att prova en. Visa tdlamod av bada slagen, och du fortjanar att kallas
manni skal

Larjungen har intagit den val avvégda punkten mellan tro och forkastel se.

Man behtver ha ett visst sinne for humor, det vill sdga sinne for proportioner. Manniskor,
som & besatta med sinaideer eler sin idealism, har ingen humor, och det &r ett sétt att skilja
mellan dkta och falskt. Ty falska & just vad de besatta &r.
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En manniska, som undervisar om éverfysiska ting, bor undervisa endast om det hon géav
anser sant, det hon gédv erfarit eler det hon insett & i Gverensstammelse med kunskaps-
systemets grundtankar och inte strider mot verklighetens fakta.

Man far inte utga ifran att nagot inte gar att veta eller konstatera, darfor att man salv inte
kan veta eller konstatera det. Behover ett helgon vara nagot mer eller ndgot annat an det folk
anser vara ett helgon? Det & inte orimligare antaga att nagot kan konstateras &n att antaga att
det inte kan konstateras. Det kan finnas individer, som har helt andra forutséttningar att
konstatera dn man gav har.

En hjdlte & en individ som anstrénger sig till varje pris for sddana varden som det samhélle
han tillhor anser sérskilt viktiga. Ett helgon &r en individ som anstranger sig till varje pris for
det som maste goras, antingen samhéllet anser det eller inte. Hans kallatill kunskap om denna
nodvandighet &r insikt om verkliga fakta, inte socialt korrekt antagande. Att léara sig hur man
skall lara sig innebér dven att man undersoker sadana antaganden med avseende pa deras
verklighetshalt.

Manniskor sysselsédtter sig med det det tycker om, antingen i negativa eller positiv mening.
Detta faktum férdunklas av den radande moralillusonismen.

Att forverkliga laran betyder att handla och vara s som den gor, vilken insett att laran &
verklig.

Man studerar esoteriken, s att man kan forklara den for dem som vet mindre &n man sav.
| savaverket & det mycket som man inte kan forsta forran man forklarar det fér andra.

Larjungen l&r sig altmer att anvanda sina departementsenergier i stéllet for att anvéndas av
dem. | stéllet for att vara jupiter, mars, manen, venus osv, anvander han dessa och de andra
energierna. Genomskadar sin manes nyckfullhet, misstanksamhet, melankoli, dverkanslighet,
pessimism; i stéllet anvander sin manes fornimmel sedjup, noggrannhet, pdlitlighet, trofasthet,
pliktmedvetenhet, mod och uthdllighet. Fullstandigt lyckas darmed kan han forst sasom 46-
jag (4:e gradens invigd), men forvéarvet sker gradvis, och "stadier” maste forefinnas redan hos
aspiranten.

Tre bottnar i beréattelsen om Nasreddin och papegojan

1) En blev upprord darfor att en annan visade att han ansdg tanke former &n tal. Berodde
inte den forstes upprordhet pa att hans papegoja, som i och for sig hade kunnat ténka lika vél
som kalkonen, just genom sitt pladder visade att den inte tankte, medan kalkonen genom sin
tystnad atminstone hade tvivlets forman? 2) Ocksa en fagel kan tala, men kan den darfor
tanka? Vad har jag alltsa for grund till att antaga att jag Sjav tanker darfor att jag talar? 3)
Varfor antar jag att en fagel inte kan ténka, bara darfor att jag séav inte kan konstatera det?
Finns det andra formagor och egenskaper, som kan existera utan att jag (eller mina likar)
nodvandigtvis behdver kunna konstatera dem?

LA 2006-11-30.
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